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1 Bakgrund

Hogskoleverket (HSV) har i en tillsynsrapport "Réttssiker examination” fran 1998 studerat,
utrett och ldmnat en méngd forslag till hur examination ska gé till med avseende p& anonymitet,
betygssatting, ratt till omprov etc.

Nuvarande regelverk for examination pd MdH finns idag ej sammanstéllt pa ett stille. Nagra
sidor i studiehandboken samt en broschyr riktad till studenten &r de styrdokument som finns.
Reglerna omfattar idag endast skriftlig tentamen, men med tanke pa att det i kursplanerna
definieras fler moment #n bara tentamen som examinationsform (t.ex. l6pande examination
med inlamningsuppgifter, projekt, laborationer, seminarium etc.) s méste reglerna anses vara
ofullstdndiga. Det finns dven exempel pa nir studenter som anmélts till disciplinndmnden
for fusk med laborationsuppgifter friats dar en av motiveringarna till friande var just oklara
examinationskrav.

Rektor har 990512 givit i uppdrag till en 6versynsgrupp att utarbeta ett forslag fér nya och
kompletterande av examinationsregler dér bland annat pedagogiska radet &r representerat. Ra-
dets ledamdter kommer att diskutera fragan pa institutionerna och den pedagogiska konsulten
kommer sammanstéilla argumenten till ett gemensamt yttrande/forslag. Detta dokument &r
skrivet till stod for den pedagogiska konsulten som ingar i 6versynsgruppen och har utarbetats
av Filip Sebek som forankrat och diskuterat storre delen av materialet under en institutionell
konferensdag med temat "Kvalitet i grundutbildningen” 990614.

2 IDt:s syn

HSV-Rapportens olika forslag &r mycket bra och IDt star bakom alla de férslag som HSV
gor i sina bedémningar. Fragan om att fa examinera om till hogre betyg pa redan godkind
kurs ("plussning”) anses av HSV dock vara for lite utredd och man kommer darfor att utreda
denna fraga separat under 1999. IDt tillimpar idag ingen "plussning”. Rapporten ar dock, som
den &ven sjilv beskriver, vildigt fokuserad kring skriftlig tentamen som examinationsform och
néstan inga rekommendationer kring alternativa examinationsformer eller andra examineran-
de moment i en kurs. For att inte cementera en utbildningsform med fa inslag av pedagogisk
fornyelse méaste givetvis dven de alternativa examinationsformerna fa stéd av regler och for-
ordningar. IDt vill komplettera rapporten med egna tankar, férslag och uppslag
till regler kring de andra examinationsformerna. Forslagen kommer kanske inte alltid
att vara generellt skrivna utan kommer att utga fran IDt:s egna forutsédttningar och speciella
onskemal.

Négot som ocksé kan vara viktigt att tdnka pa ar att rattssdker examination och en bra och
meningsfull examination faktiskt kan sta i konflikt mot varandra om man inte ser upp. Kraven
péa absolut anonymitet kan ju losas med en skriftlig tentamen med kryssfragor (s& att handstil



inte ska avslojas), men fragan dr d4 om man som examinator kan gora en réttvis bedomning
pa studentens kunskaper. Examination maste dven ses som ett inlérningstillfdlle och inte bara
kontroll.

3 Examinator

I HSV-rapporten ndmns ingenstans om wvem som utser examinatorn — négot som maste spe-
cificeras. P& IDt &r det institutionsstyrelsen som utser examinator och de fall student kréver
sin ratt att efter tva underkdnda examinationstillfallen f& byta examinator si utses dven denne
av institutionsstyrelsen.

Med examinator menas den ldrare som dr utsedd av institutionen att ansvara for en kurs. I
texten nedan kan det #ven betyda den lirare som ansvarar for kursens genomférande (delegerat
ansvar). Arrangemanget ar kanske inte s& lyckat — det vore ju mer 6nskvért att examinatorn
6ver huvudtaget inte ingick i undervisningen och ddrmed kan studenterna pa ett enklare sitt
skulle diskutera och ifragasétta fakta, metoder etc. Arbetklimatet fran studentens synvinkel
borde bade bli ldttare och fruktsammare. I praktiken visar det sig dock vara svarare att att
genomfora pga av kompetens- och resursbrist, men dven rent praktiskt da en stérre méngd
laborationsmoment ska redovisas.

Om student kraver fa byta examinator stélles denna begéran till studierektorn (i andra
hand prefekt) for institutionen som tar upp fragan i institutionsstyrelsen.

4 De ovriga examinationsfallen

I de fall som inte tas upp av regler etc. maste det mycket noga vara beskrivet hur exami-
nationen skall ga till. Examinationsforfarandet skall vara studenterna till handa allra senast
vid kursstart. Examinationsforfarandet ska inte g& att &ndra i efterhand. Det &r alltid myc-
ket viktigt (oavsett examinationsform) att det klart framgér for studenten vilka moment som
dr examination sd att de inte misstas for att vara dvningar, foreldsningar eller ndgon annan
aktivitet.

4.1 Laborationer

En laboration eller laborativt moment som &r en del av examination for en kurs skall alltid ha
en skriftlig laborationsanvisning dér uppgift, redovisningssatt, sista redovisningsdatum m.m.
nedtecknad.

Laborativa moment forbereds, utfors och redovisas av forutbestdmda grupper. En laborativ
uppgift kan vara en, flera eller en hel serie med uppgifter, men i denna beskrivning kommer
alla dessa varianter anges som ’uppgiften’. Gruppernas storlek och sammansittning bestidms
av examinator. Da inga sirskilda skil foreligger lamnar studenterna sjélva forslag pa gruppens
sammanséittning. En laborationsgrupp é&r en eller tva personer om inget annat anges i labora-
tionsanvisningarna for kursen. Vilka delar som redovisas skriftligt och/eller muntligt framgér
av laborationsanvisningen.

Uppgiften ska 16sas av gruppen, men allména och generella resonemang kring olika moment
kan diskuteras &ven med andra grupper eller tredje part. Det dr d& viktigt vid redovisningen
av uppgiften att dven ange vad och med vilka (killhdnvisning) diskussioner har forts utan
anmodan till examinatorn.

Vid redovisningstillfillet méste alla i gruppen kunna sta for och svara for alla moment i
uppgiften om inget annat anges. Man far féljaktligen inte dela pa olika moment mellan varandra
i gruppen. Hela gruppen kan underkinnas om inte alla i gruppen kan svara for uppgiftens



16sning. Examinator har i de fall denne underként en grupp ratt att begira en komplettering
av uppgiften men &ven ge en helt ny liknande uppgift om det foreligger sarskilda skal.

Uppgiften ska redovisas inom foreskriven tid som anges pa laborationsanvisningarna. Om
redovisning ej har skett innan féreskriven tid har studenten rétt att redovisa uppgiften vid nésta
tillfdlle kursen ges. Om kursen ej langre ges och det gatt mer &n ett ar efter att kursen gick for
sista gangen eller om laborationerna &r visentligen omarbetade méaste laborationsmomentet
goras om.

Om kursen &dr s& omarbetad att den inte kan jimféras med nagon nuvarande kan student
fa en storre eller mindre del tillgodordknad till en ny liknande kurs. D& en kurs laggs ned eller
laborationsmaterial har bytts ut skall meddelande skickas till dem som inte avklarat momentet.
Uppgift hirom och adress till de berérda tas ur LADOK. Ar adressen inaktuell anses studenten
anda ha varit kontaktad d& denne inte uppdaterat sin adress vilket ligger i dennes eget intresse.

Det &r att betrakta som fusk att kopiera andras rapporter, kod eller 16sningsforslag. Bade
de som anvénder sig av och delar med sig av 16sningar &r betraktade som fuskare och kan bli
foremal for skolans disciplindmnd. Losningar som avsiktligt eller oavsiktligt hittas pa datorers
lokala harddiskar eller filer som gér att hitta pa lokala eller globala datornitverk far heller inte
anviandas savida det inte ingar i uppgiften. Studenter &r alltid skylldiga att utan anmodan fran
examinatorn ange kéllhdnvisningar till sidana delar av uppgiften som de inte kommit pa eller
pa annat sétt inte genomfort sjilva.

Skriftliga inldmningsuppgifter kan likt artiklar till vetenskapliga konferenser undertecknas
med en forsikran om att arbetet #ir sjilvstiandigt gjort och att ingen plagiering skett. Aven om
en sadan formulering formodligen inte skulle gélla rent réttsligt s& understryker den féregaende
styckes resonemnag och att uppgiften tillhér examinationen.

4.2 Projekt

Projektuppgifter ar i allménhet upplagda pa samma sétt som laborationer men &ar oftast storre,
mer omfattande och kan ha flera medlemmar i grupperna. I 6vrigt géller ssamma regler som for
laborationer.

Storre (men &ven mindre) grupparbeten bor dven examineras pé individniva for att undvika
frirytteri.

4.3 Muntliga framféranden inf6r storre grupp — seminarium, disputation
och opponering

Seminarier innehéller om inget annat anges tva redovisningsmoment — en muntlig och en
skriftlig del — som bégge méaste vara godkinda for att momentet som helhet ska anses vara
godként. I forekommande fall maste dven opponeringen vara godkind.

Student som blir underkénd i ndgon del far géra om momentet vid nésta tillfille kursen ges.

4.3.1 Funderingar

Kurser med muntlig redovisning infor storre grupp fyller infér ingenjérsutbilningarna en stor
mening d& de i sitt framtida arbete bade inom forskning och industri kommer att redovisa
sina resultat p4 mdten och sammantriden. Kurser dir individuella férdjupningsuppgifter eller
projekt ingar i kursen passar sig darfér mycket vil med seminarium som examinationsform
— i synnerhet nér det visar sig att de traditionella examinationsformerna inte visar sig vara
tillimpningsbara.

Den storsta svarigheten med muntliga framtridanden infér storre grupp dr om endast en
enstaka eller ett fatal studenter far underként. Att lata dessa redovisa vid ett senare tillfalle



helt sjédlva for examinator eller infér en mycket liten grupp studenter tar bort en del av svarig-
heterna av examinationsmomentet. For examinatorn &r det dérfor enklast att godkénna alla
som néarvarit oavsett prestation vilket i sin tur gor att man inte kan anse att examinatorn
utfort sin uppgift — att bedéma och examinera. Ambitidsa studenter anser i dessa fall att den
muntliga delen examineras slappt, oengagerat och inte minst oradttvist. Att lata studenterna
vinta sa lang tid som ett ar till ndsta redovisningstillfille &r egentligen inte bra, sérskilt nér
man fran HSV anser att man bor fa tre omprovningstillfdllen per ar.

Mycket av bristerna bestar ocksé i att den undervisande ldraren inte vet hur han/hon ska
tackla problemet, for &ven om denne vet att det kommer uppsta sa gar han naivt och hoppas
att s& inte kommer ske. Nar si &ndé sker, s& finns det ingen skriftlig (eller ens mental) plan
pa hur studenten ska underkinnas eftersom det inte finns nagot att ga tillbaka till eller falla
tillbaka pé. Det &r dérfor viktigt att dven ldrarna skirper sig och noga tinker igenom hur
underkinda studenter ska hanteras.

Som en avslutning sa kan man fundera p&4 om man i t.ex. en kurs kan underkinna en student
pa bristfillig presentationsteknik och detta med bakgrund av att den totala beddémningen
blir &mnesoverskridande och att institutionerna som haller kurserna &r dmnesbaserade. Kan
vi (som &ar dmnesexperter inom datateknik och datalogi) alltid rattvist bedoma studentens
presentationsteknik

4.4 Udda och speciella examinationsformer och examinationssituationer

Foljande underrubriker har tagits upp eftersom de forekommer i sa stor omfattning att &ven
de borde belysas i sammanhanget och inte glomms bort. Nagra konkreta forslag till regelverk
varken finns eller ges utan de tas endast upp i detta dokument fér att 6versynsgruppen som
tar del av dessa synpunkter inte ska glémma bort dem.

4.4.1 Muntlig tentamen

Muntlig tentamen kan endast med svarigheter ske anonymt. Examinationen bor ske med minst
tva larare for att minska riskerna for personliga virderingar och dérmed delvis sdkerstélla
rattssdkerheten. Nagra ldrare anser att de battre kan beddma en students prestationer med en
muntlig tentamen da man enklare ringar in vad en student kan och inte kan. Nagra studenter
tycker att muntliga tentamina &r oréttvisare d& de som kan utrycka sig verbalt har en férdel
— & andra sidan kan motsvarande argument anvindas vid skriftlig examination.

4.4.2 Hemtentamen

I de fall man har skriftlig tentamen dér man anser att studenterna kan fa anviinda obegrénsat
med hjalpmedel och behova lite mer tid dn vad ordinarie organiserade tentamen kan erbjuda,
dr hemtentamen ett rimligt 6vervigande. Viktigt &r i de hér fallen att noga definiera skriftligt
vad det innebér och vad som riknas som fusk. Om samarbete inte tillats kan det vara praktiskt
att ha nagra olika uppgifter som man slumpvis delar ut till studenterna.

4.4.3 Examination av examensarbete och dess rapport

Examensarbeten har en sérstéllning bland kursutbudet eftersom det oftast sker individuellt
och dr beroende av personkemin mellan student och handledare. Examinator och handledare
bor darfor inte vara samma person. Vid examensarbeten i industrin sé finns det en handledare
bade pa foretaget (som inte kommer diskuteras alls) och en pa institutionen.

Till skillnad fran dvriga kurser som &r malrelaterade, s far tid ingd som en parameter i
examenskraven. Anledningen till detta &r att denna "kurs” inte har planerats av ldrare och att



arbetet &r unikt i ndgon mening. Svarigheter som man inte kunde férutse, forsenar ofta och
arbetet tenderar att bli storre &n planerat. For att tiden ska kunna inga som parameter kravs
att noggran tidsrapportering sker kontinuerligt till examinatorn (inte handledaren). Vill man
byta handledare eller examinator sa gors en anmélan hos studierektor som tar upp fragan i
institutionsstyrelsen. Handledare bér man ocksa kunna byta, men det behover inte ske genom
nagon formell procedur.

Examensarbeten pa D-nivé ska skrivas pa engelska.

5 Komplettering av examinerande moment

I nagra fall dér studenten kommit mycket néra godkéint resultat av ett examinerande moment
kan examinatorn efter 6vervigande lata studenten f& komplettera sitt resultat for att n& betyget
godként. Krav for att fa komplettera och vad kompletteringen ska besté av ar ddremot en 6ppen
fraga och nedanstidende underrubriker ska snarare ses som diskussionsunderlag dn kompletta
forslag. Utgangspunkten ska vara att studenten verkligan kan &mnet och kan hér fa en snabb
andra chans. Att fa komplettera for att fa ett hogre betyg borde inte vara mojligt enligt samma
resonemang som Ovrig “plussning”. Resonemangen har koncenterat sig kringkomplettering av
skriftlig tentamen.

5.1 Krav

Ett rimligt krav &r att studenten &r tidmligen nara att f& godként, t.ex. bara ar 2-5% frén
gransen. Rimligt dr att en eller flera av de felaktiga svaren bland uppgifterna uppenbarligen
berott pa otur, missuppfattning eller att man kort fast. Vidare ar det &ven rimligt att 6vriga
moment i kursen dr klara och att slutbetyget hinger endast pa denna del av examinationen.
Utgangspunkten ska vara att studenten verkligen kan &mnet och kan hér fa en snabb andra
chans.

5.2 Kompletteringsuppgiften

Hur kompletteringsuppgiften ska se ut, storleken pa den samt redovisningssétt &r ingen enkel
fraga. Rimligen bor den técka in de moment som studenten missat pa pa den ordinarie exami-
nationen. Kompletteringen behdver inte anvinda samma modell som det ordinarie momentet.
En tentamen kan mycket vil kompletteras med en rapport eller extra laboration. Nedan foljer
ndgra forslag till modeller:

e Nagra snabba fragor pa plats och stélle direkt nér studenten begir komplettering och
examinatorn finner den rimlig.

e GoOra om samma tentamen hemma i stil med hemtenta.

e Komplettera ovanstdende hemtenta muntligt for att forvissa sig om att studenten sjilv
begripit vad den svarat pa (for att forvissa sig om att nadgon form av fusk inte &gt rum).

e Nya konstruerade tentamensuppgifter som 16ses i ordinarie tentamensform (pé tid i sér-
skila lokaler).

e En sdrskild skriftlig eller muntlig rapport pa de moment som man missat i den ordinarie
examinationen.



5.3 Examination

En chans till komplettering ska aldrig vara en garanti for studenten att man kommer fa godként
utan den ska bedomas lika kritiskt som en ordinarie tentamen. Examinatorn maste bli helt
overtygad om att studenten verkligen bara haft otur och att denne verkligen kan &mnet. Vid
underkdnnande av en komplettering &r det ytterst tveksamt pa att fa gora en ytterligare
komplettering eller komplettering p& kompletteringen, men givetvis borde det finnas utrymme
for &ven en saddan diskussion — i synnerhet om det handlar om en komplettering av ett projekt.



6 Spridda kommentarer till dokumentet "Delar i riktlinjer for
examination”

6.1 Pedagogiska 6verviganden

Som HSV:s rapport rekommenderar sa &r anonyma skriftliga tentamina en god idé - sidrskilt
ur rattsdkerhetssynpunkt. Men hur gér man med andra examinerande moment. Det gar ju
knappast att genomfora ett seminarium anonymt, men &ven t.ex. laborationer blir svara att
redovisa dd man som larare vill stélla kompletterande fragor for att forvissa sig om att alla i
gruppen verkligen satt sig in i allt och inte agerar friryttare.

6.2 Ratt att tentera

Att begransa antalet omprov{orsok skulle leda till att vi spéarrar ut studenter fran att ta examen
— eller i vart fall begrénsar valet av examen. Om man anser sig behdéva en kurs for examen sa
kan man heller inte g& om den med nuvarande regelverk eftersom man endast kan registrera sig
en gang pa en kurskod. I vissa fall utgor det dock inga storre problem att ga om kurser eftersom
de ges under flera olika varianter och darmed olika kurskoder. I ett flertal av kurserna &r det
dock inte mojligt. Att erbjuda ett ordinarie tentamenstillfille och tva omtentamenstillfillen per
ar maste anses vara ett enkelt system. Arbetet med att kontrollera antalet omtentamensforsok,
hantera alla &verklaganden eller studenters fiffiga metoder att forsoka kringgé en sadan regel
ska inte underskattas.

Att garantera studenternas réttsdkerhet genom att erbjuda dem annan examinator efter
tva misslyckade tentamensforsok maste ocksa kunna anses som tillrackligt.

6.3 Proceduren

De lokala reglerna kring anmélan, genomférande, rattningstider etc. av tentamen &r alla vél
definierade s& nér som pa tva punkter: skrivningsgenomgang och utlamnande av prov.

e For att en skrivningsgenomgang ska vara meningsfull s3 maste den schemaldggas pa sa-
dant sétt att den inte krockar med annan verksamhet. Att ha en genomgang av tentamen
ses av studenterna som nagot positivt och ett extra inldrningstillfille.

Vidare sa sdger HSV-rapporten att gamla tentamina ska anses som allmén handling, men
det star ingenting om 16sningsforslag. Dessa borde heller inte anses vara allmén handling
da det inte finns nagra krav pa att sadana ska utarbetas skriftligt 6verhuvudtaget.

e Idag ldmnas tentamen oftast ut av institutionssekreterare. Om student har négot att
invinda mot rittningen s& maste detta goras i samband med utlimnandet. Finns inte
examinatorn tillgdnglig och studenten vill ta med sig ett exemplar av tentamen sa ldmnas
kopior ut for att forhindra fusk och efterkonstruktioner. Nagra instititioner har borjat ta
betalt for kopieringen — négot som skulle kunna ifragasidttas om studenten faktiskt har
ratt (och blivit felrdttad). Antingen s borde avgiftsbeldggning forbjudas, eller sa borde
studenten fa sin avgift aterbetald i de fall det visat sig studenten haft rétt.

6.4 Stodatgiarder

Fragan om stodatgarder ar viktig och ofta bortglomd, men fragan dr om de ska tas upp i exami-
nationssammanhang. Stodatgérder kan endast komma upp pa studenternas begéran, men ska
man ha automatisk ratt till stédatgérder efter ett visst antal misslyckade examinationsférsok
eller ska andra instrument bestdmma det? (...)



